CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE_DO CONSELHO REGIONAL DE
ENFERMAGEM DE SAO PAULO

Pregao Presencial n2. 043/2009

Objeto: AQUISICAO DE MOVEIS E EQUIPAMENTOS PARA O
LABORATORIO DE SIMULACAO CLINICA AVANCADA DO
CENTRO DE APRIMORAMENTO PROFISSIONAL DE
ENFERMAGEM (CAPE) DO COREN-SP.

Assunto: Parecer do Pregoeiro sobre recurso.

1- RELAT()RIO DOS ATOS REALIZADOS NA SESSAO
PUBLICA:

1.1. No dia 30 de Setembro de 2009, realizou-se na sala 02 do
82 andar, localizada no Edificio sede do COREN-SP, a Sessao
Publica do Pregao Presencial em epigrafe, oportunidade na
qual compareceram 3 empresas licitantes: Hospimetal Ind.
Metal. de Equip. Hosp. Ltda (Lotes 01, 02 e 04), OfficeMed
Mat. Hosp. Ltda — EPP (01, 02, 03, 04, 05 e 06), e, Alliance SA
(Lote 3). Demais andamentos foram conforme segue:

1.2. Encerrado o credenciamento;

1.3. Abriram-se 0s envelopes de propostas de todas as
licitantes. Na analise das propostas, verificou-se que a
Proposta Comercial da Hospimetal Ind. Metal. de Equip. Hosp
Ltda fora desclassificada em todos os lotes, uma vez que
nenhum deles continha todos os itens pertinentes aos lotes.
Convidada a readequar sua proposta, caso se tratasse de erro
formal, a representante declarou nao ter condicbes de
apresentar proposta de precos para todos os itens descritos no
lote, gerando a desclassificagao.

1.4. Na fase de lances, somente haviam propostas da
OfficeMed Mat. Hosp. Ltda — EPP para todos os lotes, com
excecao do Lote 3 que fora concorrido também pela Alliance
S.A. Nesta fase, na oportunidade do Lote 3, as propostas
apresentadas estavam muito acima das estimativas obtidas
pela Administracdo (cerca de 150% acima a menor delas),
gerando o posterior fracasso do Lote. Nesta oportunidade, o
representante da Alliance S.A. solicitou e fez vistas ao
Processo PRCI n® 91178 e verificou falha na fase interna pela
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nao consideracdo de seu orcamento na composicdo da média
de mercado para fixar a dotagdo orcamentaria do certame.

1.5. Ao final da sessdo, manifestaram interesse em interpor
recurso as empresas Hospimetal Industria Metallurgica de
Equipamentos Hospitalares Ltda e a Alliance S.A., com as
seguintes motivagdes, respectivamente:

- “No item 1.3 do lote 1 da proposta comercial, a marca
oferecida pelo licitante vencedor ndo possui registro na
ANVISA”; e,

- “Em consulta a estimativa de pre¢o do processo no lote
3, foi evidenciado que os valores considerados eram de
produtos que ndo atendem aos requisitos técnicos, a
proposta estimada pela Alliance S.A. que atende ao edital
e consta no processo nao foi considerada para
composicao do preco da dotacao orcamentaria.”

1.6. E o relatério sucinto dos fatos ocorridos.

2- DOS RECURSOS INTERPOSTOS:

2.1. A recorrente Hospimetal Industria Metallurgica de
Equipamentos Hospitalares Ltda manifestou, em sintese, em
Seu recurso as seguintes razoes:

2.1.1. A condicdo de que produtos tais como cama
hospitalar devam ser industrializados e comercializados
mediante registro no Ministério da Saude, bem como,
submetidos ao regime de vigilancia Sanitaria (Lei n°
6.360/76 e Decreto n® 79.094/77);

2.1.2. A necessidade que os produtos sejam cadastrados
na ANVISA (RDC n® 185, art 39);

2.1.3. Penalidades decorrentes do descumprimento da
legislacdo sanitaria federal (Lei 6.437/77 Artigos 1 e 10);
e,

2.1.4. Por entender que o produto ofertado pela OfficeMed
Materiais Hospitalares Ltda — EPP para o item 1.3 para o
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Lote 1 ndo atende ao que exige a legislacdo especifica,
pede a desclassificagdo da Proposta vencedora;

2.2. A recorrente Alliance S.A. manifestou, em sintese, em seu
recurso as seguintes razoes:

2.2.1. Como realizou vistas ao processo e verificou que
sua proposta comercial na fase interna da licitacdo, bem
como a da empresa DM Oliveira — GADE, nao fora
considerada na estimativa de precos, solicita
reformulacdo da dotagdo orcamentaria e retomada da
sessao publica para o Lote 3.

3 - DO CONTRA-RECURSO:

3.1. A recorrida para o Lote 1, OfficeMed Materiais Hospitalares
Ltda — EPP, manifestou em sintese em seu contra-recurso as
seguintes razdes:

3.1.1. Refutou as argumentacbées da recorrente, pois
entende cumpridas as exigéncias estabelecidas no Edital
de Licitacdo, sendo o recurso da Hospimetal Industria
Metalurgica de Equipamentos Hospitalares Lida de
natureza protelatoria;

3.1.2. Julga intempestivas as consideracbes da
recorrente, tendo inclusive perdido prazo de impugnacao
de Edital; e,

3.1.3. Solicita a manutencéao do resultado do certame.

4 — MANIFESTACAO DO PREGOEIRO

4.1. Tendo em vista os pronunciamentos das Recorrentes
(Lotes 1 e 3) e da Recorrida (Lote 1), passo a ponderar:

4.1.1. Quanto ao recurso apresentado contra o resultado
do Lote 1 nota-se natureza essencialmente juridica,
motivo pelo qual fora consultado o setor Juridico deste
Conselho.
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4.1.1.1. Preliminarmente, verificou-se a revogacéao
da RDC n® 260/2002, a partir da entrada em vigor
da RDC n? 24 de 21 de Junho de 2009;

4.1.1.2. Conforme a Lei 6.437/77, art. 10, inciso IV
tem-se que estdo sujeitos a controle sanitario
“aparelhos que interessem a saude publica ou
individual”, porém, a finalidade da aquisicéo é o uso
em laboratério avancado para simulacdo em
bonecos, sem possibilidade de uso humano. Motivo
que também norteou a aquisicdo, ou seja, a
exigéncia ndao se fez em Edital porque seria
excessiva ou desnecessaria;

411.3. Embora a recorrida julgue o
questionamento da recorrente de natureza
protelatéria, o nosso entendimento € que o
argumento durante a sessdo publica poderia ter
gerado uma necessidade de revisdo dos atos da
fase interna, caso se concretizasse a hipbtese;

4.1.2. Quanto ao Recurso da Alliance S.A., inclusive como
informado pelo Pregoeiro durante a realizacao do Pregao
Presencial, foi-lhe  permitido  manifestacdo  de
contrariedade, embora os efeitos ja estivessem norteados
pelos procedimentos usuais do COREN-SP.
Esclarecemos:

4.1.2.1. De fato verificou-se falha no procedimento
de composicdo de precos para dotacéo
orgamentaria, principalmente por conta da natureza
excessivamente técnica do Objeto licitado, em
todos os seus lotes.

4.1.2.2. Visando a ampla concorréncia, eficiéncia e
isonomia na aquisicao pretendida, é coerente que a
Administracdo reanalise seus atos e reabra o
certame a todos interessados e n&o alterando
deliberadamente uma previsdo financeira sem
analisar possibilidades de custos a serem
tolerados.
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4.1.3. Os autos do processo, bem como as respectivas
diligéncias ficam facultadas as vistas dos interessados.

5. Conclusao

5.1. Com base no exposto, julgo improcedentes os
recursos apresentados pelas empresas Hospimetal
Industria Metalurgica de Equipamentos Hospitalares Ltda,
e, Alliance S.A., mantendo-se as decisbes adotadas na
sessao publica.

5.2. Encaminho a decisdo a Presidéncia deste Conselho,
para ratificacao.

Sao Paulo, 14 de Outubro de 2009.

Alex Tavares Zamignani
Pregoeiro
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